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R JUZGADO DE LO SOCIAL 12 DE MADRID

: No AUTOS 560/2012

B SENTENCIA N°: 350/2013

Maﬁﬁ‘ﬁd

A DERECHOYCANTIDAD

RS et l-‘En la cmdad de Madnd a*uno de Octubre de 2013 RIS L T
5 iR ) A G : Maglstrado-Juez del Juzgado de lo R
',Somal n®12 del Juzgado y locahdad o provincia de Madrid, tras haber v1sto"" Lo

T M 108 presentes autos sobre DERECHO Y CANTIDAD entre partes, deuna’

"y como:- ‘demandante - D.. ENRIQUE - BARRABIA ALVAREZ - que
' comparece con asistencia. dela . .Letrada DNA. MARIA CASTELLANOS‘ o

JRA y otra como: .demandado PROSEGUR COMPANIA - DE
DAD, S.A que cempa:rece representada porLa Leu'ada DNA.‘{

EN NOMBRE DEL REY o/
Ha dlctado la s1gu1ente
SENTENCIA -

ANTECEDENTES DE HECHO

"'::':'RQ Con fecha 16-05 2012 tuvo entrada en el Decanato de los"'"

‘_:;V';Juzgados de- lo Somal de Madnd demanda presentada por la actora, que en:'_[-
‘_tumo de rcparto correspond10 a este Juzgado y en la que se reclama por

: ‘-:'?'.'i"‘,-':conc 'to de Derecho y Cantldad
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 SEGUNDO.- Admitida a trdmite dicha demanda, se sefialé para la
 celebracién de los actos de conciliacién y en su caso de j juicio la- audiencia -
k- o del dia 25- 09-2013 que quedo reglstrado en soporte: apto para la grabacmn Sy
T y reproduccwn del somdo y de la imagen, tal y como establece el art 89 1
T\RCERO En la tramltacmn de este procedmuento se han cumphdo" s
iy todas las formahdades prescritas por la ley o ; N

HECHOS PROBADOS

O ‘PRIMERO 'El actor, ENRIQUE BARRABIA ALVAREZ ‘con DNI
B venia | prestando sus servicios -para la demandada,i -
" PROSEGUR COMPANIA DE SEGURIDAD SA., desde el 15/4/2005, -
© con categoria profesional de Vigilante de Segurldad perc1b1endo ‘una L
- -1retr1buc1on de 1 244 14 euros mensuales sin mclusmn de ppe ’ :

'

o SEGUNDO El actor desde el inicio de su. relac1én laboral t1ene su
K residencia habitual en la en Méstoles (Madrid) y presta
'sus servicios once horas diarias en horario nocturno y en turnos rotatlvos -

= 'TERCERO Desdc febrero/2008 a octubre/2009 el actor ha prestado sus'_ o
- servicios en Pozuelo de Alarcén. ( con- distancia aprox1mada de 20 Km,' o
~ entre dicha poblac10n yel dormcﬂlo del actor) L

Desde‘d101embre/2009 hasta Jun10/2011 ‘el actor ha prestado sus servicios o
en Boadilla del Monte. (. con dlstanma aprox1mada de: 16 Km entre d1cha LN

poblac1on ye el dormc1ho del actor)

) CUARTO Desde Ju110/2011 hasta sept1embre/2011 ha prestado servicios __
~ ‘en la C/ Hontanares en Madrid capital. ( con distancia aproximada de 264 =~ -
. Km, entre dicha pob1a016n y el dormcﬂlo del actor ala 1da y otros 26 4 N

Km., ala vuelta)

' ~ En _]11110/2011 el actor presto serv101os en dlcha C/ Hontanares durante 14
- . dias. - ' | . :
- EN septlembre/2011 el actor presto serv1c1os en el mlsrno lugar durante 15. ' -

-.dias.

1  '._En oétubre/ZOll el actor presto scrv101os tamblen en el mlsmo lugar
s "durante4d1as S gl es T g

R I
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El precio del Kilometraje total a razén de 0,26 euros/Km., a501ende a
590,30 euros.

- QUINTO.- Desde el mes de septiembre/2011 el actor ha prestado sus-

servicios en la C/ Guecho, en Madrid capital. ( con distancia aprox1mada de
31 Km, desde el domicilio del actor). ,

El actor prestd servicios en dicha calle en Septlembre/ZOl 1 durante 14 d1as ‘
El actor presto6 servicios en la misma calle, en Octubre/2011 durante 9 dias.

.  El precio del Kilometraje a razén de 0,26 euros/Km., asciende a 374,34.
euros. | |

SEXTO.-Desde el mes de noviembre/2011 hasta la fecha de presentacién
de la demanda, el actor viene prestado sus servicios en la C/ Castillo de
Aysa en Madrid capital. ( con distancia aproximada de 38 Km, desde el
domicilio del actor).

El actor presto servicios en la citada calle, desde noviembre/2011 a mayo/
2012 durante 15 dias cada uno de esos siete meses.

El precio del Kil‘ometraje a fazén de 0;26 euros/Km., asciende a 1.951,46

€uros.

SEPTIMO.- El trabajador ha venido percibiendo como complemento
extrasalarial hasta junio/2011, el “Plus de Locomocion”.

OCTAVO.- A partir del mes de Jun10/201 ] el actor ha dejado de per01b1r el
“Plus de Locomocion”.

NOVENO El convemo de aphcacmn es el Estatal de Empresas de
Seguridad ( BOE 16/2/2011).
El art., 35 del Convemo Colectivo establece en relacién con el “Lugar de.

- Trabajo

“(...)A estos efectos se entenderd por localidad tanto el municipio de que

- se trate, como a las concentraciones urbanas o industriales que se

agrupen alrededor del mismo y que formen con aquél una Macro
concentracion urbana o industrial, aunque administrativamente sean

municipios distintos siempre que estén comunicados por medios -de

transporte publicos a intervalos no superiores a media hora, a la entrada.
y/o salida de los trabajadores. EL personal de las empresas que

 desempefien tareas de vigilancia podra ser cambiado de un centro de

trabajo a otro, de acuerdo con las facultades expresadas, dentro de una
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misma localidad, destinado a ser posible, para cada lugar de trabajo a
aquéllos trabajadores del servicio de segurldad y vigilancia que residan mas
cerca de aquél.

‘Los trabajos realizados dentro de la zona'deﬁnida_ como localidad no daran
lugar a dietas para ninguno de los trabajadores de las empresas incluidas en

el ambito de aplicacién del presente Convenio Colectivo, y si a los
- correspondientes pluses de distancia y transporte pactados.

- Se acuerda constituir Comisiones Paritarias a los efectos de determinar los
limites de cada una de las Macro Concentraciones urbanas o industriales a
que se refiere este art.,’

DECIMO.- No consta que se haya constituido la Comisién Paritaria que
- determine los limites de cada una de las llamadas Macro Concentracion
_urbana o industrial.

UNDECIMO El art., 36 del citado Convemo colectivo regula los
Desplazam1entos _
% Cuando un trabajador tenga que. desplazarse por necesidad del servicio
fuera de la localidad, entendida en los términos del art. 35 donde
habitualmente presta sus servicios o cuando salga de l1a lncalidad nara. la.

- -que haya sido contratado, tendré derecho al percibo de dietas salvo que

dicho desplazamiento no tenga perjuicios econémicos para el trabajador.
En el caso de que no se desplace en vehiculo de la empresa, tendra derecho
a que se le abone, ademas el importe del billete en medio de transporte
1idoneo. |

- Si el '-desplazamiento se realizase en un vehiculo particular del trabajador, .

se abonara durante 2009 y 2010 a razén de 0,25 euros/Km., y durante los
afios 2011 y 2012 a razén de 0 26 euros/Km.”

DUODECIMO Con fecha 11/1/2013 el Juzgado Socml 39 de Madrid en
autos n° 497/12 dicté sentencia sobre Tutela de derechos fundamentales y
cantidad por indemnizacion de dafios y perjuicios, instada dicha demanda
_por el actor frente a la empresa demandada chha sentencia desestimo los
pedimentos del actor. :

En el hecho probado cuarto de la citada sentencia se hace constar: _

“ Entre la localidad de Méstoles y Boadilla del Monte media una distancia
aproximada de 16 Km., y entre Méstoles /Conde Orgaz aprox1madamente
32 Km., existiendo en ambos casos una tupida red de transportes publicos,
cuya frecuencia es inferior a media hora ( méaxima 20 minutos) estando

'Juzgado de 1o Social n° 12 de Madrid - Procedimiento Ordinario - 560/2012 ~ - _ . -, 479"
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_’.--}-'_-"'calculada la duracmn de los_ recorndos en transporte pubhco en ambos-_'::_f?"jf
' f"_Casos en una horaYCuarto - i

Bii el SUPLICO de la demanda que ongmo la sentenma antenormentei_.-...ﬂ__
- resefiada, se interesa del Juzgado: - ¢ SR T
Que “ (...) declare la vu]neracmn de: derechos fundamentales que se‘-j'. -_'.-_}_' B
“ {* . detallan en el cuerpo de la misma;, condenando a-la empresa demandada al. ©
T f‘-_,-"_mmedlato cese de tales conductas, reintegrando al actor en el puesto de .
. trabajo que tenia con antenondad a sus act1v1dades sindicales- serviciocon -
1 - armas y préximoa su domicilio- subsanandose en todo caso las medidas de
o _""f.'-_‘-_-'segundad detalladas en los hechos de este escrito, cesando el ostigamiento -
1~ yacoso al que est4 siendo sometido- visitas de inspectores, llamadas; etc.,
| con demas pronuncmnnentos legales: que en derecho haya lugar. Asimismo, =~
_-j'_.-en base alos _perjuicios econémicos 'y morales que le ha supuesto 1a
S e vulneracmn, se condene a la: empresa al pago de una mdemmzac1on enla. -~
| cuantla e ﬁje su S S" de acuerdo a 10 prev1sto en el art. 183 de la LJS G

_'-DECIMOTERCERQ""?‘lesde Mostoles/ () hastala c/.'._
- Castillo de Aysa en Madnd ywceyersa el transporte pubhco ex1stente es el_ e
""'-'-';s1gu1ente | . o | G 0 e
BN i ",'Camlnar hasta la estaolon Pra‘dlllo del Meti‘oSur aprox1madamente unos 16
L el mlnutos EAwI AP - | BRI L

¥ j"_"""-‘_'De la estaclén de. Pradlllo lmea 12 hasta Puerta del Sur unos: 13 Imnutos?‘--'."v‘
L '_j_'aprommadamente Trasbordo a la-Linea 10 de Metro dlreccmn tres Ohvos
AR 1 IantOS aprommadamente hasta Santlago Bemabeu A e S e

'__'_.-'-De Santlago Bemabeu andando hasta Pza de lea y a111 ha de tomar el_ "
L f:}'autobus 120 dJI'OCClOIl Hortaleza unos 19 mlnutos : T T

" ’-._'f'fj} Hasta la parada Pza del Llceo y desde ah1 andando hasta C/ Castlllo de_'-’_-_- oo
| 7 Aysaunos 14 minutos. - DR
E S Total de tlempo 1nver11do una hora y cmcuenta mmutos aprox1madamente

5 '--..j__._fr"-_'DECIl\IOCUARTO El actor v1ene utlhzando su VCthlllO proplo desde‘ ,.,':':
+| . Junio/2011. 5 g b
g ._'El preClO del Km en vehlculo proplo ascwnde a 0 26 euros
” El actor ha de]ado de per01b1r desde ]111110/2011 por el deSplazannento:-;.':-.-‘:i:“j;_fi_"';'1_;..
;rdesde su domlcﬂlo habltual en Mostoles hasta su lugar de trabajo durante.f,

Ciial 7099 Ao Miadeid = Pocioadimianti Oédinario =~ 560/9017 -




los dias que se han sefialado en los hechos anteriores la cantidad total de
2.916,10 euros. Dicha cantidad comprende los desplazamientos en su
vehlculo particular a razén de 0,26/euros por Km., realizado en la ida y
vuelta.

DECIMOQUINTO Ha sido 1ntentado el acto de conciliacién ante el

SMAC.

'FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Cumplidos los requisitos exigidos ‘en el art. 97 de la LRJS.,
declaro expresamente probados los hechos relatados anteriormente, y en
los 51gu1entes fundamentos de derecho se expresar n los razonamientos que
llevan a esa conclusion asj como la fundamentacién suficiente para el
pronun01amlento del Fallo.

' SEGUNDO Los hechos probados han sido deducidos del contrato de

trabajo, del certificado del padrén del municipio de Mostoles, de las
néminas y de la ruta y km., que el programa Google aporta sobre la
distancia en Km., y tiempo del lugar de residencia habitual del actor hasta
su lugar de trabajo, tanto en los diversos medios de transporte que ha de
utilizar y el tiempo empleado, como en vehiculo particular, asi como de los

- partes de trabajo, todo ello aportado por la parte actora con su ramo de
- prueba. Asi como del interrogatorio practicado a la representante de la

empresa.

Asi mismo, dela documental de la parte demandada, que aporta contrato de

‘trabajo, distancias en transporte piblico entre Mostoles y Madrid, partes de

previsiones de trabajo a realizar, y la sentencia del jdo., social 39 de
Madrid y la demanda que la originé. :

TERCERO.- En primer lugar, ha de analizarse la excepcién perentoria de
Cosa Juzgada en sentido positivb, alegada por la empresa en relacién con la
sentencia dictada por el Jdo., social 39 de Madrid, sobre Tutela de
Derechos Fundamentales. ' ‘

~ Confonn’e queda establecido en el hecho probado 12° de esta sentencia,. en

la dictada por el Jdo., 39 lo que se enjuicid fueron unos hechos sobre Tutela
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de Dereb_hos y aunque en el hecho probado 4° de la sentencia del citado

Jdo., social 39 de Madrid, se recoge que:

“(...)de Mostoles y Boadilla del Monte media una distancia apfoximada de
16 Km., y entre Mbstoles /Conde Orgaz aproximadamente 32 Km.,
existiendo en ambos casos una tupida red de transportes publicos, cuya
frecuencia es inferior a media hora ( méxima 20 minutoS) estando calculada
la duracién de los recorridos en transporte publico, en ambos casos, en una .
hora y cuarto(...)” no vincula a esta juzgadora a los efectos de otorgar
fuerza de cosa juzgada conforme al art., 222 de la LEC., puesto que el

~ objeto no es idéntico y las distancias que en ese hecho probado se constatan

no son las que se han reclamado en el presente juicio.
Por todo ello, procede desestimar dicha excepcion.

CUARTO.- Entrando a conocer el fondo del plelto y de conform1dad con
el art., 35 y 36 del.convenio colectivo, los trabajadores tienen derecho a la

| ‘percepcion de d1_etas y kllometra]e cuando se produce un desplazamiento.

En el presente supuesto ha quedado probado el desplazamiento que el actor
viene realizando desde junio/2011 desde su residencia habitual ( Mostoles)
hasta el lugar de prestacwn de trabajo en Madrid.

QUINTO.- El actor para realizar su trabaJo ha de trasladarse cada dia
desde su residencia habitual (Mostoles) a la locahdad donde presta su
servicio en Madrid. q '

El art., 35 entiende por “ localidad” tanto el municipio de que se trate como
las * macro concentraciones urbanas o industriales que se agrupen
alrededor del mismo” y “siempre que estén comunicados por medios de
transporte piblicos a 1ntervalos no superlores a media hora a la entrada y/o -
salida de los trabajadores”. |

La interpretaci()n del citado art., 35 del convenio no ofrece dudas, y ante la
falta de que por la Comisién Paritaria se determine los limites de cada una
de las llamadas “Macro Concentracién urbana o industrial.”, ha de seguirse

~ los mandatos del art., 1.281 vy ss., del codigo civil, y del tenor literal del |

citado art., 35 del convenio colectivo, cuando se trata de una macro
concentracion urbana o industrial, es decir las = poblaciones

~ Juzgado de o Social n9>12deMadn'd‘-Proc_'edimieﬁtoOrdinario'-560/2012 - S T7/9
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~administrativamente  distintas a~ Madrid capital,” como &s €l ¢aso de

Mostoles, ha de entenderse por LOCALIDAD a los efectos del convenio:

“(...) los municipios distintos siempre que estén comunicados pbr medios
de transporte publicos a intervalos no superiores a media hora ala
entrada y/o salida de los trabajadores”.

Por tanto habiendo quedado acreditado que el actor ha de u‘t_ilizar varios
~medios de transporte ptiblico como son el Metro Sur, Metro y- Autobus
para desplazarse de Mostoles hasta el lugar de trabajo asignado al actor en

Madrid, asi como varios trechos caminando, y que la suma de cada uno de -

los intervalos de tiempo. entre cada uno de esos medios de transporte, asi
‘como el trecho caminando, es muy superior al limite_qué establece la
norma convencional, ha de ser compensado el trabajador con el plus de
‘kilometraje en los términos establecidos en dicho convenio, con el abono
de 0,26 euros/km., por cada dias de trabajo ida y vuelta. - o

" Teniendo en cuenta ademas, que el plus de kilometraje tiene una naturaleza
juridica compensatoria, que se genera y nace como consecuencia de un

~ perjuicio para el trabajador tanto en tiempo de desplazamiento, como en el

gasto del mismo, y que cuando se recoge en los convenios colectivos la
compensacion por dicho perjuicio, el efecto que se pretende no puede tener
otro fin distinto que el de compensar ese perjuicio econémico y estando
probado el perjuicio como en el presente caso, que no es otro que el
peregrinaje que el actor ha de realizar en distintos medios de transporte

desde su domicilio hasta el lugar de trabajo, y que la suma de los ihtervalos R
de tiempo entre un medio y otro hasta llegar al destino final, supera la

~ media hora establecida en el-convenio, procede por todo ello estimar la |
- demanda. ' R '

SEXTO.- Los. dias de trabajo y lugareé de prestacion que se recogen en los

‘hechos probados no se han discutido, después de aclaracion en el acto de

juicio sobre los dias concretos trabajados, conforme a los partes de trabaJo_

aportados por ambas partes

SEPTIMO.- No procede declaracién de mora a los efectos del art., 29 del
ET., puesto que los conceptos reclamados han. 31do debatldos y no se

, trataba de una cantldad hqulda y ven01da

-~ Juzgado de To Social n° 12 de Madrid - Procedimiento Ordinario - 560/2012 - . VI
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ke ‘Estlmo
NS demanda despues de minorarse en el acto de j _]UJCIO

A - que la suscnbe en la Sala &e Audlenmas de este Juzgado Doy fe

P | . ;OC lAVU bsta sentenma 10 t1ene recurso por razon de su cuantla, segun
- ACGMInISIracon” o,

ok ffl__dlspone el art 191 28 de la LRJS

g o ,. »VlStOS los preceptos legales senalados y demas de pertmente aphcacxon : 3

simo la excepmon perentona de COS& Juzgada alegada por la parte | :}_

"ftdemandada

la accmn prmc1pal de la demanda del actor ENRIQUE _' e
BIA ALVAREZ 'y declaro debida la cantldad reclamada consu .

i mismo, _declaro el derecho del actor- a ser. compensado por el s

: desplazamlento reahzado desde su re51den01a hab1tua1 a la locahdad donde o
51’"ﬁ';"':ihaprestado susservicios. O A I Rt LN EL

e T.,EN consecuencm, condeno a Ta empresa PROSEGUR COMPANIA DE'f-
% SEGURIDAI SA ‘a estar. y pasar por las antenores declaraciones yaque )
~+ - abone al actor la cantidad de 2 916 10
o .conceptos de la demanda. |

euros de pnnmpal por los

~ Asi poresta mi sentencia, lo pronuncio, mandoy firmo. -

PUBLICACION Lelda y pubhcada la anterlor sentencxa en eI d1a de la:'-"ff_ o

fecha por la. Tima.Sra. Maglstrada- Juez, F CA G )




